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Koostaja ametinimetus ja nimi: abiprokuror Irina Tsugart
Ametiasutuse nimi: Pohja Ringkonnaprokuratuur
Kriminaalasja number: 24231751608

Kuriteo kvalifikatsioon: KarS§1211g2p?2

Kahtlustatava nimi (isikukood): XXX

Kriminaalasja nr 24231751608 kohtueelses menetluses on xxx esitatud kahtlustus KarS § 121 1g 2
p 2 jargi (teise inimese, kellega ollakse ldhisuhtes, tervise kahjustamine, samuti valu tekitanud muu
kehaline vaarkohtlemine) kvalifitseeritava kuriteo toimepanemises, mis seisnes selles, et tema
20.05.2024 kella 03:00 ajal Tallinnas xxx asuvas korteris lilkkkas oma elukaaslase Xxx voodisse,
tiris juustest, hammustas ja 161 vastu suud. Seejérel liikkkas kannatanu diivanile pikali ning vastu
seina. Sellise tegevusega tekitas xxx kannatanule xxx fiiiisilist valu ja tervisekahjustusi.

Prokurér, hinnanud koiki eeluurimisel kogutud tdendeid kogumis, asub seisukohale, et XXX
kéditumine vastab § 121 Ig 2 p 2 tunnustele, kahtlustatavale oli tilekuulamisel esitatud kahtlustuse
sisu arusaadav, kuid ta keeldus selgituste andmast.

KrMS § 202 1g 1 kohaselt voib prokuratuur kahtlustatava voi stilidistatava ndusolekul taotleda, et
kohus kriminaalmenetluse 10petaks, kui kriminaalmenetluse ese on teise astme kuritegu ja selles
kahtlustatava voi siilidistatava isiku siili ei ole suur ning ta on heastanud v4i asunud heastama
kuriteoga tekitatud kahju ja tasunud kriminaalmenetluse kulud voi votnud endale kohustuse tasuda
kulud ning kui kriminaalmenetluse jatkamiseks puudub avalik menetlushuvi.

Kui kriminaalmenetluse esemeks on teise astme kuritegu, mille eest karistusseadustiku eriosa ei nie
karistusena ette vangistuse alammaéira voi ndeb karistusena ette ainult rahalise karistuse, voib KrMS
§ 202 1g 1 ja 2 sdtestatud alusel kriminaalasja 1dpetada prokuratuur (KrMS § 202 1g 7). Ta tegu
kvalifitseerub KarS § 121 Ig 2 p 2 jargi. KarS § 121 1g 2 p 2 sdtestatud kuriteo toimepanemise eest
on ette ndhtud rahaline karistus v3i kuni viieaastane vangistus. Tegemist on teise astme kuritegudega
(KarS § 4 1g 3).

Kriminaalmenetluse l0petamise voimalikkuse iile otsustamisel tuleb arvestada asjaoluga, et
Idpetamine ei ole vdimalik, kui menetluse jatkamine on vajalik kas iild- voi eripreventiivsest
vajadusest.

Karistuse eripreventiivne eesmirk tdhendab voimalust mojutada siitidimdistetut moel, mis tagaks
edaspidi tema hoidumise siiiitegude toimepanemisest. Eripreventiivsetest kaalutlustest 1dhtuvalt on
avalik menetlushuvi olemas, kui kriminaalmenetluse I0petamine ja teo toimepannud isiku
karistamisest loobumine vdib tingida tema poolt uute kuritegude toimepanemise. Seda hinnatakse
lahtuvalt isiku varasemast karistatusest, menetluse aluseks oleva teo toimepanemise asjaoludest ja
teo iseloomust.

Uldpreventiivsest aspektist on avalik menetlushuvi olemas eelkdige siis, kui teo toimepanemise viis,
valdkond, tagajdrjed vo1 samaliigiliste kuritegude suur arv ja iihiskonnaohtlikkus on sellised, et
menetluse ldpetamine ja lisakohustuste maddramine ei oleks kriminaalpoliitiliselt vastuvdetavad.

Riigikohtu otsuse nr 3-1-1-85-04 p 16 jirgi on oportuniteediprintsiibiga antud prokurdridele
kaalutlusdigus, mille eesmédrk holmab lisaks menetlusokonoomikale ka proportsionaalsuse
pSohimdttest tuleneva vajaduse vilistada kriminaalrepressiooni kohaldamine juhtudel, mil see oleks
teo asjaolusid silmas pidades ilmselgelt mittemoddukas. Avaliku menetlushuvi moiste on moeldud
tagama muuhulgas seda, et karistust kohaldatakse tliksnes siis, kui muudest vahenditest ei piisa ja
just selle jarele on tungiv vajadus.



Kannatanu XXX 01.10.2024 peetud telefonivestlusest selgus, et kahtlustatav on Eesti Vabariigist
lahkunud. Kannatanu ei tea tapselt, kas ja mis ajal vdiks kahtlustatav Eestisse tulla.

Kahtlustatava XXX on prokuratuur vétnud tihendust 01.10.2024. Kahtlustatava sonul tuleb ta
laevalt maale selle aasta novembrikuus, kuid ta ei tea, kas ta tuleb ldhiajal Eestisse voi mitte.
Prokurdr on 1,5 kuu jooksul korduvalt votnud ithendust kahtlustatavaga, kellel on viimase kirja
kohaselt plaanis millalgi Eestisse tulla oma last kiilastama, kuid ta ei tea, millal. 21.11.2024 andis
kahtlustatav ndusoleku kriminaalasja ldpetamiseks. XXX siiii nimetatud kuriteo puhul ei ole suur.
Tal ei ole kehtivaid Kkaristusi. Arvestades asjaolu, et kahtlustatav ei tea, kas ta tuleb Eestisse ldhiajal
vOi mitte ja tema poolt toime pandud végivallakuritegu on aset leidnud kuus kuud tagasi, ei esine
antud juhul kahtlustatava suhtes avalikku menetlushuvi. Prokurori hinnangul on vdimalik 16petada
kriminaalasja KrMS § 202 alusel, kuid kahtlustatavale ei ole voimalik méiérata seaduses sdtestatud
kohustusi, sest teises riigis viibiva isiku kohustuste tiitmist ei saa prokuratuur kontrollida. Samuti
kriminaalasja lahendamine ei ole otstarbekas kohtumenetluses.

Arvestades eeltoodut, kuulub kéesolevas asjas kriminaalmenetlus ldpetamisele otstarbekuse
kaalutlusel, kuid mis ei tdhenda seda, et kahtlustatav on kaitunud diguspéraselt. XXX antakse
voimalus teha vastavad jareldused ning hoiduda edaspidi kuritegude toimepanemisest.

Juhindudes KrMS §-dest 202 ja 206, abiprokur6r ma aras:

1. Lopetada kriminaalasjas nr 24231751608 menetlus.

2. Mairatud kohustuse liik ja tdhtaeg: jatta kohtused médramata.

3. KrMS 4. peatiikis loetletud tokendite ja muude kriminaalmenetluse tagamise vahendite
tithistamine: puuduvad. KrMS § 217 alusel kinni peetud 20.05.2024

4. Asitoendid voi dravoetud voi konfiskeerimisele kuuluvad objektid: 2 DVD-R plaati jitta
kriminaalasja juurde KrMS § 126 1g 3 p 1 alusel.

5. ABIS-i ja RSBR-i registritesse edastatud andmeid ei kustutata.

6. Kriminaalmenetluse kulud: puuduvad.

7. Vastavalt KrMS § 206 1dikele 2 tuleb kriminaalmenetluse 16petamise méaaruse koopia edastada:
kannatanule XXX ja kahtlustatavale XXX .

8. Kannatanul on digus:

- tutvuda kriminaaltoimikuga kriminaalmenetluse l0petamise midruse koopia saamisest alates
kiimne péeva jooksul Pohja Ringkonnaprokuratuuris aadressil Lubja 4, Tallinn (vastavalt KrMS §
206 1g 3);

- taotleda kiimne pieva jooksul kriminaalmenetluse 10petamise médruse sisust arusaamiseks selle
teksti tolkimist emakeelde voi keelde, mida ta valdab;

- esitada kaebus Riigiprokuratuurile(Wismari 7, Tallinn 15188) pdhistatud kriminaalmenetluse
1dpetamise médruse koopia saamisest alates kiimne péeva jooksul (vastavalt KrMS § 207 Ig 3).

Irina Tsugart



